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VORWORT

In der Reihe "Reispiele der agraren Taxation" werden Gutach-
ten von landwirtschaftlichen Sachverstindigen verdffentlicht.
Es sind Gutachten, die neue liethoden sufzeigen, bewzhrte lMe-
thoden vertiefen oder aus asnderem fachlichen Grund Interesse

verdienen.

Sie stellen HM@glichkeiten dar, Taxationsaufgaben zu lésen. In
diesem Sinne sind sie Beispiele. Andere llGglichkeiten sind in
wohl jedem Falle denkbar und auch begrindbar, Durch Verdffent-
lichung eines Beispiels wird keiner Losungsmoglichkeit der Vor-
zus sezeben, Vielmehr ist es die Aufgabe der Verdffentlichungs-
reihe, zur Gegenilberstellung unterschiedlicher Ansichten anzu-
regen und so zur XlErung der meist schwierigen Taxationspro-

bleme beizutrazgen.

Wenn ein Gutachten mehrere Fragestellungen behandelt, so wird
nur der fir die Ver3ffentlichung entscheidende Teil abgedruckt.
aufzihlongen von Unterlagen, die zur Gutachtenerarbeitung ver-
wendet wurden, und andere Gutachtenformalien bleiben hier un-
berilicksichtigt. Personen- und Ortsnamen werden nicht wiederge-

geben, Hirzungen sind durch Punkte kenntlich gemacht,

Eonn, im Mai 1983 Der Herausgeber




Uberblick

Die nordwestdeutsche Hofeordnung sieht fiir den Fall, daB der
Hofeseigentiimer stirbt, tevor der Hofeserbe das 25. Lebens-
jahr vollendet hat, ein NutznieBungs- und Verwaltungsrecht

des Gberizbenden Ehegatten des Erblassers vor. Im vorliegen-
den Pslle handelte es sich um einen 120 ha grofBen Hof, den

die vervwaltende lutter 9 Jahre lang bewirtschaftete und von
dem sie im Taufe der Jahre mehrfach Grundstiicke verkauft und

dafiir andere hinzugekauft hatte.

Der Hofeserbe, der bis zur Erreichung des 25. Lebens jahres
Tandwirtschaft studiert und geheiratet hatte, machte der Mut-
ter den Vorwurf, den HYof nicht nur schlecht verwaltet und die
Gebsude vernachlissizt, sondern auch gréfere Summen aus Grund-
sticksverkiufen fir sieh verbraucht bzw. sbgezweigt zu haben.

Der Anwalt der Pamilie, der eine giitliche Einigung herbeifiih-
ren wollte, beauftragte den Verfasser des vorliegenden Gutach-
tens, zu den strittigen Fragen Stellung zu nehmen. Zum besse-
ren Verstidndnis der laterie ist sein Auftragsschreiben vor

dem eigentlichen Gutachten auszugsweise wiedergegeben,

Tiir die Anfertigung des Gutachtens selbst standen ausfiihrli-
che Buchfilhrungs-Unterlagen und Belege zur Verfiigung, was
die Genauigkeit der Arbeit zweifellos sehr erleichterte.




Auszuz aus dem Auftragsschreiben des Anwaltes

Prau Elke J. geb. G. Ubernshm nach dem Tode ihres lannes

Yans J. am 25, Jenuar 197% das Hutzniedungs- und Verwal-
tungsrecht Uber den Hof in E. und {itte es btis zur Vollen-
dung des 25. Lebensjahres ihres Sohnes Volker J, am 1. Au-
gust 1382 zus. Terr Volker J. hat den Hof inzwischen iiber-
nommen. Dabei ist festgestellt worden, daB eine Uberpriifung
der Hofesunterlagen betreffend die Bewirtschaftung erforder-
lich ist. Herr Volker J. ist der Ansicht, daB ihm Ansprilche
gegen seine Mutter zustehen aus nicht ordnungsgemidfer Eewirt-
schaftung des Hofes.

Die Eechtslage wire folgende:

1, Die NutznieBungz und Verwaltung des iiberlebenden Ehepart-
ners ist ein Versorgungsrecht des Uberlebenden. Alle Ein-
nehmen aus der Zewirtschaftung stehen ihm als privates
Einkommen zu. Er handelt ausschlieBlich im eigenen Namen
und fir eigene Rechnung. Er ist mithin nicht Vertreser
des Tofeserben oder handelt in dessen Interesse. Das wir-
de bedeuten, daB slle Einnahmen aus der Nutzniefung und

Verwaltung Frau Elke J. zustehen.

2. Der Hofeserbe Herr Volker J. hat nur dann Anspriiche, wenn
der Nutzverwalter nicht ordnungsgemiB die Eewirtschaftung
vorgenommen hat. Zur Auskunfterteilung und Rechnungslegung
ist Frau Elke J. verpflichtet. Diese Verpflichtung ist
letztlich bereits anerkannt worden.

Es geht jetzt darum, aus den Buchfihrungsunterlagen Rick-
schliisse zu treffen, inwieweit die ordnungsgemédBe Bewirt-
schaftung erfolst ist. Dabei geht es letztlich um folgendes:

a) Der Vater verdulerte zu Lebzeiten Baupl&tze. Inwieweit
die Gelder aus der VerduBerung dem freien Vermbgen zuzu-
rechnen sind, ist ungeklsrt. Sollten sie zur Abdeckung
der Schulden des Tlofes verwandt worden sein, wiren sie

zuBer Ansatz zZu bringen.




b)

c)

d)

e)

£)

g)

Es ist aber unstreitig eine Restzahlung nach dem Tode von
Herrn Hans J. erfolgt, und zwar in der Hohe von ca.
200.000,-- DM. Zu kliren wire, ob diese 200.000,-- DM

als Einnahme von Frau Elke J. verwandt worden sind oder

ob sie Verwendung auf dem Hofe fanden.

Im Jahre 1974 wurde der gesamte Rinderbestand verduBert.
Der Ver#duBerung unterlagen 140 Stick Rindvieh sowie das

gesamte Inventar des Rindviehstalles,

Ich vertrete den Standpunkt, daf der Erlds nicht in das
Privatvermdgen der Frau Elke J., Uberfihrt werden durfte.
Zu kldren wire, ob der Kauferlds aus dieser VerduBerung

Verwendung fir den Hof gefunden hat.

Der sogenannte Meier'sche Hof ist fiir 66.000,-- DM in den
Jahren 1974 bis 1975 verduBert worden, Herr Volker J. ver-
tritt den Standpunkt, daBl dieser Betrag fiir den Hof nicht

verwendet worden ist.

Der sogenannte Hektor'sche Hof wurde 1979 fiir 150.000,-- DM
verduBert, Zu kléren wire, wo dieser Betrag "geblieben" ist.

Es wurde ein Finfamilienhaus in B, fiir Herrn Volker J. er-
worben. Ndhere Einzelheiten dieses Kaufvertrages sind hier

nicht bekannt.

Herr Volker J. fﬁhft Beschwerde darliber, dal keinerlei Auf-
wendungen fiir die GebZude erfolgt sind, cbwohl die enormen
Uberschiisse Frau Elke J. hdtten veranlassen miissen, Aufwen-
dungen fiir den Hof zu tédtigen. So soll unter anderem das
Dach in so schlechtem Zustand sein, daB Wasser eindringt.
Das gleiche gilt filr einen Bauschaden zwischen FuBbtoden

und Kellergeschof.

Herr Volker J, erklirt, daB er wighrend seines Studiums le-
diglich 400,-- DM von seiner Mutter erhalten habe. In den
Buchfihrungsunterlagen sind jedoch 10.000,-- DM als Ausbil-




dungsbeihilfe aufgenommen, Hierzu hat Frau Elke J. durch

ihren Anwalt erkliren lassen, daf daneben die Monatsmiete
cezahlt wurde und die Fosten des Letriebes fir einen TEV
von Fraw Elke J. berncmmen worden sind, Herr Volker J.

Lestreitet dieses,

Frau Slke J. ist Eigentiimerin eines Uofes in A,, der
letztlich an den Tof in B. bzw. von B. aus angepachtet
vicrden ist. Hier wire zu kliren, inwieweit die Abrech-
nungen korrekt erfolgt sind, soweit es um Saatgut,
Dingemittel und dergl. geht.




Wolfenbiittel, den 5. 1. 1983
Dr. R. Wesche
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1 Auftrag

Wit Senreiben vom 21, 8, 1982 (652/82/3) der Eechtsanwilte
St. und Pariner (iAnwalisbiiro) erhielt der Unterzeichnete den

Auftraz zur Erstellung eines Gutachtens

- zur ‘berpriifung der Unterlagen des landwirtschaftlichen
Hofes B. fir den Zeitraum vom 25. Januar 13873 btis
%1, Juli 1982 und

- insbesondere zur TFeststellung, ob Vorginge in dieser Zeit
(Grundsticksverdulerungen, Aufgzebe der Kindviehhaltung, Ge-
tiudeunterhaltungen, Entnahmen zu Gunsten von Herrn Volker
J.) betriebliech sbgewickelt und der Hohe nach sachgerecht

durchgefithrt worden sind.

Gegenstand des Auftrages ist die Erstellung von Unterlagen,
die es ilerrn Volker J. ermdglichen, die ordnungsmifige Be-
wirtschaftung seines Hofes B. durch seine Mutter Frau Elke J.
in dem Zeitraum vom 25. 1, 1973 bis 31. 7. 1982 zu Uberprii-
fen. Im ibrigen wird zuf den Inhalt des Schreibens des An-

waltstiiros vom 21, 8, 1982 verwiesen.

1.2 Szachverhealt

Herr Volker J., geb, am 1. 8., 1957, ist nach dem Tode seines
Vaters, des Landwirts Hans J. - verstorben am 25. 1. 1973 -,
Hoferbe des im CGrundbuch von Z. Eand Blatt eingetragenen
Tofes einschliefllich des daszugehdrigen, im Grundbuch von Z.
Band Elatt eingetragenen 1/2 Niteigentumsanteils geworden.
Der gemeinschaftliche Erbschein mit Hoffolgezeugnis des Amts-
gerichts Z, vom 9. 9. 1973 wies als Erben des verstorbenen
Lendwirts Hans J.

seine Witwe, Frau Elke J., geb. G., zu 1/4
und
seinen Sohn, den Schiler Volker J., zu 3/4

aus.




Durch BeschluR des Amtsgerichts Z. vom 13. 12. 1973 wurde der
gemeinschaftliche Erbschein mit Hoffolgezeugnis vem 9, 9, 1973
dahingehend erweitert, daB der Witwe des Ertlassers, Frau Elke
J., geb. G., bis zur Vollendung des 25, Lebens jahres des Hofer-
ben die Verwaltungs- und NutznieBung am Hofe zusteht.

Frau Elke J., hat das Verwaltungs- und NutznielBungsrecht dem-
entsprechend bis zum 31. 7. 1982 ausgeiibt, da Herr Volker J.
am 1. August 1982 das 25, Lebensjahr vollendet hat,

Im Schreiben des Anwaltsbiiros vom 21, 8, 1982 wird die Rechts-
lage wie folgt beschrieben:

"1. Die NutznieBung und Verwaltung des iiberlebenden Ehepart-
ners ist ein Versorgungsrecht des (berlebenden. Alle Ein-
nahmen aus der Bewirtschaftung stehen ihm als privates
Einkommen zu. Er handelt ausschlieBlich im eigenen Na-
men und fir eigene Rechnung. Er ist mithin nicht Vertre-
ter des Hoferben oder handelt in dessen Interesse. Das
wirde bedeuten, daB alle Einnahmen aus der NutznieBung
und Verwaltung Frau Elke J. zustidnden.

2. Der Hoferbe (Herr Volker J.) hat nur dann Anspriiche, wenn
der Nutzverwalter nicht ordnungsgemif die Bewirtschaftung
vorgenommen hat. Zur Auskunftserteilung und Rechnungsle-
gung 1ist Frau Elke J. verpflichtet. Diese Verpflichtung
ist letztlich bereits anerkannt worden."

Streitigkeiten zwischen dem Hofeigentiimer und dem Nutzverwalter
sind Angelegenheiten der Hétfe,

1.3 Auftragsdurchfiihrung

Grundlage fir die Ermittlungen und Uberpriifungen bilden die
steuerlichen Jahresabschliisse, aufgestellt von der Landwirt-
schaftlichen Buchstelle in Z. Zur Erliuterung der Sachverhal-
te werden daraus Aufstellungen angefertigt, die einen Einblick
in die Ertragslage des Betriebes sowie die zu tberpriifenden
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Vorginge - und somit zur ordnungsgemifien Bewirtschaftung durch

die Verwzltunzs- und NutznieZungsberechtigte - bleten.

Im einzelnen wird untersucht, wie sich die Vermogenslage des
TBetriebes von Zeginn des Verwaltungs- und NutznieBungsrechts
bis zu seiner Beendigung verindert hat und auf welche Einflul-
faktoren die Veridnderungen zuriickzufiihren sind., Die Auswirkun-
gen der Veranderungen werden als Ergebnis saldiert als eine

Zahl am SchluB dieses Gutachtens ausgewiesen,

1.4 Informationen

In mehrfachen persbnlichen Gesprichen mit beiden Peteiligten
konnten Sachverhalte, soweit diese sich nicht aus den Unter-

lagen ergaben, eindeutig geklsart werden.
Ferner wurden folgende Unterlagen u.a. belgezogen:

- Hoffolgezeugnis vom 9. 9. 1973 und Erginzung vom 13. 12. 1973
- Grundstiickskaufvertrige

- Steuerliche Jahresabschliisse 1972/73 bis 1981/82

- Geldriickbericht fiir die Zeit vom 1. 7. 1982 bis 31. 7. 1982

- Erbschaftsteuererklirung (abgegeben an das Pinanzamt H.)

- Betriebspriifungsberichte des Finanzamtes H. fiir die Jahre
1969 bis 1973 (Wj. 1969/70 bis 1973/74) und 1976 bis 1980
(®j. 1976/77 bis 1980/81)

- Handakte der Landwirtschaftlichen Buchstelle in Z. ilber die
Rewertung des Grund und Bodens nach § 55 ESTG

- Vermtgensbiicher 1. 7. 1969 bis 30, 6, 1982
- Sachkonten der Wj. 1972/73 bis 1981/82
- Zusammenstellung der Erntebergungskosten des Betrietes A,

2 Bewirtschaftung der H&fe B. und A.

2.1 Laufende Bewirtschaftung

Indikator fir die ordnungsgemiBe Eewirtschaftung eines Hofes
ist die sich aus den Jahresabschliissen ergebende Betriebsver-

- 13 -




mbgensverdnderung. Diese ist nach folgendem Zchema fir jedes
Wirtschaftsjahr zu ermitteln:

Gewinn/Verlust

./+ Privatentnahmen
Privateinlagen
Betriebsvermdgensverinderung

I+

Durch diese Vorgehensweise erfolgt zunichst die Ermittlung

der Verdnderung des Eigenkapitals iliber den Untersuchungszeit-
raum. Dabei ist davon auszugehen, dafl das Eigenkapital sich
dann nicht veridndert, wenn dem Hof fiir auBlerbetriebliche Zwek-
ke ein Betrag in Htéhe des Gewinns entnommen wird. Privateinla-
gen sind Kapitalzufithrungen, die das Eigenkapital des Betrie-
bes erhdhen., Wird nun dem Hof in Saldierung von Privatentnah-
men und Priveteinlagen mehr entnommen als der ausgewiesene Ge-
winn, nimmt das Eigenkapital ab, wird weniger entnommen, nimmt
das Eigenkapital zu.

Die Entnahmen aus einem Hof bestehen aus RBar- und Naturalent-
nahmen (Nutzungswert der Wohnung, Privatanteile, Strom, Hei-

zung usw, ). Die Zusammenh#dnge erliutert Ubersicht 1:
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Der Gewinn eines landwirtschaftlichen Hofes ist im wesentli-
chen vom Standort sowie von der HofesgrdBe abhidngig. Einsich-
ten dazu vermittelt Ubersicht 2.

Aus der Kenntnis der Gemerkung B, folgt, daB die Ertragsfi-
higkelt des Hofes B. wegen der teilweise hingigen Lagen und
der damit verbundenen unterschiedlichen und relativ schlech-
teren Bonitédten im dortigen Raum unterdurchschnittlich ist.
Ausweislich der Katasteraussziige liegt die durchschnittliche
Ackerzahl des Betriebes unter 60 Punkten, Dadurch bedingt ist
prozentual der Anteil an Zuckerriiben geringer als regionsiib-
lich und der Anbau von Sommergetreide und Raps hoher. Die Er-
trdge und damit auch die Betriebsergebnisse sind deshelb mit
anderen Betrieben der Region nicht ohne Korrekturen vergleich-
bar,

Die Durchfiihrung dieses Vergleichs fiihrt zu der eindeutigen
Aussage, daB Frau Elke J. vergleichsweise beachtliche Gewinne
ingbesondere in den Wirtschaftsjahren ab 1976/77 erzielt hat.
Versdumnisse ergeben sich im Hinblick auf zu geringe Gewinne
nicht.

Ausweislich des Betriebspriifungsberichtes des Finanzamts H.
vom 4. 6. 1976 erzielte der Erblasser Hans J. nachstehende
steuerliche Gewinne:

1969/70 80.582,-- DM
1970/71 31,960, -- DM
1971/72 77.054,-- DM

Aus der Ubersicht 2 ergibt sich fiir das Wj. 1975/76 eine
landwirtschaftliche Nutzfldche von 121,20 ha und im Wj,
1976/77 von 139,06 ha, Diese Veridnderung von 17,86 ha ist

. auf die Ulbernahme der Bewirtschaftung des Frau Elke J. in

A, gehorenden landwirtschaftlichen Betriebes zuriickzufiihren.
Vom Wirtschaftsjahr 1976/77 an sind Ertrige und Aufwendungen
dieser Frau Elke J. zu Eigentum gehtrenden Flidchen in A. in
der Buchfilhrung und den Jahresabschliissen, die in diesem
Gutachten beurteilt werden, enthalten. Die Bewirtschaftung
der Fldchen in A. ist unbestellt {ibernommen worden,
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Eine Aufgliederung des Hofes in B, und A. ist anhand der vor-
liegenden Unterlagen geldm&Big nicht moglich und sicherlich
auch nach weiteren Einzelfeststellungen nur im ESchitzungswege
durchfilhrbar. Unter Beriicksichtigung der in Abschn., 1.2 dar-
cestellten Befugnisse von Frau Elke J. ist die Aufgliederung
fiir die zu beurteilende Frage der ordnungsméfligen Fewirtschaf-
tung wihrend der Zeit des Verwsltungs- und NutznieBungsrechtes

ohne .uswirkungen.

Da im iibtrigen der Betrieb A, erst seit 1976/77 mit dem Hof E.
zusammen bewirtschaftet wird und dieser Betrieb dann am

1. 8. 1982 durch Frau Elke J. eigentumsmdfBig zuriickbehal-
ten worden ist, lassen sich die Sachverhaslte ausreichend
isolieren und interpretieren.

Aus der Addition der Betriebsvermdgensveranderungen der Wirt-
schaftsjahre 1973/74 bis 1982 / 231, 7. 1982 ergibt sich eine
Betriebsvermbgens- (Eigenkapital-)verminderung von

Beil dieser Beurteilung muB davon ausgegangen werden, dafB das
Wirtschaftsjahr 1972/73 auBer Betracht zu bleiben hat., Dieses
Wirtschaftsjahr schlieBt mit einem Verlust von 11.945,-- DM
ab, Die Privatentnahmen und -einlagen entsprechen der Hohe
nach in etwa einander, sc dalR grofle Auswirkungen sich nicht
ergeben, Da der Erblasser am 25, 1. 1973 verstorben ist, miB-
te ihm im wesentlichen das Betriebsergebnis zugerechnet wer-
den, Die Aufteilung des Wirtschaftsjehres 1972/73 auf Erblas-
ser und Frau Elke J. ist nur mit einem unverhidltnismifig
grofen Aufwand méglich,

SchlieBlich sollten allgemein einem Betriebsilibernehmer in der
Anfangsphase nicht zu strenge MaBstdbe auferlegt werden, Of-
fensichtlich ist das Ergebnis 1972/73 auch durch eine Reihe
von auBerdkonomischen Faktoren beeinfluBt worden,

_19..




Ubersicht %: Bare private Entnahmen und Einlagen

1972/73 1973/74 1974/75 1975/76

Allgemeine Privatausgaben 19,000 11.418 11.281 20.657
Haushalt 2.949 1.441 %391 3.063
Arztkosten 2.627 2.936 655 1.436
Hausratversicherung
Krankenversicherung 1.443 1.316 2.289 2.341
Lebens- und Rentenversicherung 495 2.122 2.277 2.629
Alterskasse 324 342 %96 462
Sonst. private Versicherungen 40
Spenden
Entnahme fiir Gebidude in A.
Sonderkonto Volker J. 8,567 935
Sparbuch 3.400 2.600 2,400
Gebdude in A, )
Private Steuern 5.731 6.326 2.693% 4,886
Sonstige Entnahmen

Altenteil B 2,971 3.729 3.203 5.313

Altenteil A
Entnahmen 44,107 33.965 28.825 41,187
Frau Elke J, 18.000 3.750
Sparbuch Herr J. 3%.386
Schenkung
Stewererstattungen . 572 418 2,739 1.%46
Ausschiittung
Forstgenossenschaft 700
Beitrag LVA fiir Herrn
Volker J. 2,607
Sonstiges 713 1.558 451 410

Einbuchung von A.

Einlagen 52.671 2,676 3.190 8,113

1) 1.7.-31.7.1982
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1975/77 1877/78 1978/7% 1979/8C 1980/61 19381/82 1982/831)
24.649 22,619  34.461 22.523 26,805  50.647 1,440
%.500 5.833 4,568 2.129 1.906 4.626 272
1,226 145 1,143 9.348 18,506 2.127
252 252 310 252
2.744 3.145 3527 3.470 3.562 3.730 219
1.822 1,615 5.256 5,189 4,848 4,848
534 518 708 756 774 816 210
200 249
17 15
%372
5.642 13.788 10,019 g.161 1.330
2,4G0 2.400 2.400 2.400 3,200  55.400 200
5.554
59.120 11.257 135.098 59.528 38.504 42.170
2.286 3,286 3.359 5.180 5.155 3.959 250
5.780 5.958 6.034 7.698 6.968 T.143 540
110,615 56.876 202.217 126.485 111,607 21C.331 6.840
22,000 2.%62 3,000
5G0 2,100 550
508 266  22.313
1,400 1.400
1,206 1.500 560
1,216 2,253 7.046 18,086 1,982
2.015
32.93 3.600 3.018 4,019 31,721 21.086 1.982
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2.2 Privatentnahmen und -einlagen

Eine Einzelaufgliederung der baren privaten Entnahmen und
Einlagen enthilt Ubersicht 3. Insoweit kann auf eine de-
taillierte textliche Darstellung verzichtet werden. Einer
erginzenden Erlduterung bediirfen 2 Positionen des Wirt-
schaftsjahres 1976/77.

1976/77 - Entnahme fiir Gebdude in A.: 5,554,-- DM.

Der Betrag von 5.554,-- DM ergibt sich aus nachstehender

Berechnung:
Fenster 1.0%2,30 DM
Holzleisten 464,26 DN
Fenster 1.304,25 DM
Asphalt-Verblendplatten 1.059,12 DM
Gebdudeversicherung 807,50 DM

Sonst. Grundstiickskosten 1 385,46 DM

6.052,89 DM
./. Pacht 499,20 DM

1976/77 - Einlagen aus A.: 2.015,-- DM.

Als Einlage wurden nachstehende Kontoguthaben von Frau
Elke J, verbucht, die mit der (lbernahme der Bewirtschaf-
tung des Betriebes A. dem Betriebsvermigen zugefiihrt

wurden:
Kreissparkasse in H. 15,27 DM
Kontoguthaben bei W, 2.000,-~ DM

2.015,27 DM
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Der vorstehende Einlagebetrag von 2.015,27 Dl ist der Betrag,
den Frau Elke J. bei Beginn der Eigenbewirtschaftung ihres
Hofes A. aus ihrem Privatvermdgen in den Betrieb B, als Be-
triebskonten zutreffend iibernommen hat,

SchlieBlich enthalten die Entnahmen ein Sonderkonte Volker J.
Die BetrZge im einzelnen, soweit sie aus der Buchfiihrung un-
mittelbar ersichtlich sind, enth#lt Ubersicht 4, Dabei bleibt
fir die Beurteilung das Wirtschaftsjahr 1372/73 auler Betracht.
In den Wirtschaftsjahren 1974/75 bis 1977/78 enthalten die kte-
trieblichen Karteilkarten keine gesonderten Aufzeichnungen, so
daR die Entnahmen offensichtlich in denen von Frau Elke J.
enthalten sein miiften., Da Yerr Volker J. am 1. 8. 1978 das

21. Lebensjahr vollendet hat, sollten mindestens ab diesem
Stichtag die Entnahmen zugunsten von Herrn Volker J. nicht
Frau Elke J. angelastet werden. Insoweit ergeben sich fol-
gende Betridge (Ubersicht 4):

1978/79 5,641,-- DN
1979/80 13,788,594 DM
1580/81 10.019,19 DM
1981/82 9.161,45 DN
1982/83 1,330, -~ DM

39.940,58 DM

Unter Einbeziehung der Betriebsvermdgensverminderung von
31.052,-- DM (vgl. Ubersicht 1) ergibt sich demnach unter
Berlicksichtigung der Entnahmen zugunsten von Herrn Volker J.

eine Betriebsvermdgensvermehrung von 8.888,-- DIN.

7 2.3 Der Betrieb A.

2.%.17 Grundstiickserwerb

Im Wj. 1977/78 erwarb Frau Elke J. ein Grundstiick in A., das
rach Ablauf des Verwaltungs- und NutznieBungsrechtes in ih-
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rem Tigentum vertlieb,

Folgende inschaffungskosten sind angefallen:

Kaufpreis 72.000,-~- DM
Notargebithren 445,42 Di
Cerichtskosten 195,=-- DI
Anschaffungs- .
Fosten 72.640,42 DM

Der ¥%zufpreis einschlieBlich Nebenkosten wurde von betriebli-
chen Xonten finanziert. Da das Grundstiick sich im Eigentum
von Prau Elke J. bvefindet, die FPinanzierung aber durch be-
trietliche Hittel erfolzte, ist dieses Grundstlck Frau Elke J.
allein zuzurechnen, Insoweit ist der Faufpreis im Zeitpunkt
der Zahlunz bei Frau Elke J. a2ls Intnahme zu erfassen,

Dz das Orundstiick durch betriebliche llittel erworben wurde und
unmittelbar in das Eigentum von Frzu Elke J. gelsngt ist, hat
Frzu Llke J, in H3he der inschaffungshosten von 72.640,42 DU
einz Zntnahme verwirklicht, die ihr allein zugerechnet werden
nui (vzl. Tbersicht 1).

Im Jahresabschlul 1977/7% ist der Faufvorgang zZusammen mit cem
Erwert des 1-Familienhauses in B, wie folgt dargestellt:

08,12.1977 Noter fir Landkeuf in 4. 445,42
T 3

G4.712.1577 an Verksufer H. 20.000, -~ | randkauf
0%,02,1978 (Cerichtsgebiihren . 195,-=[ (72.640,42)
16,0%.19378 an Verkiufer I, 52.000,--
01.06.1978 an Verksufer ¥ali

und Salz AG 120.000,--) Zauf Ein-

; ; o familien-
2 B s sg 5 chliy == i

25.06,1378 ZEodenverkehrsgenehmigung 240, haus in B.
36.06.1978 Teilungsgenehmigung v. 2. 242,--) (120.482,--)

193.122,42
./. fufldsung von Riicklagen
Tandkaufl in 4. 2.640,42
41,000, --
14,285,717 127.925,59

65.196,83
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Dzs von Frau Elke J. erworbene Grundstick steht in ihrem steu-
erlichen Betriebsvermdgen mit C,-- D¥ zu Buche, weil darauf
eine § 6b EStG-Riicklage aus B, lbertragen worden ist.

2.3,2 Feldbestellungs- und Erntekosten

Mit Ablauf des 31, 7. 1982 wurden in A. folgende Flichen te-
wirtschaftet, deren Ernte dann Prau Elke J. ohne Abzug nach
dem 31, 7. 1982 zugeflossen ist:

Fléche2 Fruchtarten
ha ar m Zuckerriiben Weizen Gerste
3,04 89 %,0489
5,74 39 5,7439
4,46 77 4,4677
3,56 07 3,5607
3,05 BQ (Pacht) 3,0580
19,87 92 5,7439 7,5166 6,6187

Frau Elke J. hat in 1976/77 und danach diese Fliche unbestellt
in die gemeinsame Bewirtschaftung eingebracht und nach dem

31, 7. 1982 auf eigene Rechnung abgeerntet. Im Ergebnis ist
die Bestellung 2zu Lasten des Hofes B, erfolgt, Da der Gegen-
wert. noch nicht bei den Entnehmen beriicksichtigt worden ist,
hat eine Korrektur zu erfolgen.

Die Herstellungskosten der Feldbestellung in A, werden unmit-
telbar aus dem JahresabschluB 1976/77 abgeleitet, da diese VWert-
verhgltnisse maBgeblich sind, Dabei finden nur die variablen
Spezialkosten sowie die Fremdldhne Beriicksichtigung. Lie Summe
betrdgt 177.636,89 DM fir 139,06 ha LF, Die durchschnittlichen
Peldbestellungskosten betragen somit 1.277,42 DM/ha LF.

19,8792 ha IF x 1.277,42 DM = 25.394,09 Dl

Die Aberntung der Flidche von 19,8792 ha ist nach dem 31. 7. 1982
mit Hilfe der Arbeitskr#fte und Maschinen des Hofes B. erfolgt.
Eine Abrechnung hat noch nicht stattgefunden, Aufgrund einer Ee-
rechnung des Beratungsringleiters Herrn B. nach llafgabe der Ver-
rechnungss&étze des Maschinenrings N., der zu folgen ist, ergibt
sich folgende Abrechnung zu Gunsten von flerrn Volker J.:
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Kosten der Tilbenernte:

Hodekesten 34C, -~ D%/ ha
Schlenpperkosten 103,95 Ti/he
Arbeltskraftkosten 86,08 Dii/ha

Gesamtkosten 530,03 Di/ha

FKosten des Rilbentransportes:

Xosten fir Vagen 4,60 DM/h
Schlepperkosten 18,90 Di/h

Arbeitskraftkosten 15,65 Dii/h

39,15 Dii/h x 2,5 h/ha Zeitsufwand
= 97,88 Dli/ha

Zusammenstellung der Xosten fir die gesamte Riibenanbauflidche

530,0% Dii/ha Erntekosten x 5,7439 ha = 3.044,44 DN

97,88 D#/ha Transportkosten x 5,7433 hs = 562,22 DN
Gesamtkosten Rilben 3.606,66 DM

Yosten der Getreideernte:

Kosten fir das Getreidemihen und Strohhdchseln 180,-- Dli/h=

Kosten des Getreidetransportes:

Kosten flir Wagen 4,60 DNi/h
Sehlepperkosten 18,90 DM/h

hrbeitskraltkosten 19,65 13i/h

39,15 Dli/h x 1,0 h/ha Zeitsufwand
= 29,15 Ili/ha

Zusemmenstellung der Yosten fiir die gesamte Getreidefliche

180,~-- II'/ha Erntekosten x 14,135% ha = 2.544 .36 DY
29,15 D./ha Transportkesten x 14,1353 ha = 55%,40 DM
Gesamtkosten Getreide 2.087,76 DM
Cesamtkosten Rilben %.606,66 DM
Erntekosten A. 6.704,42 DM
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2.3.% Geldzahlungen nach dem 31, 7. 1982

Nach sehriftlicher Auskunft vom 3. 1. 1983 der Tandwirt-
schaftlichen Buchstelle in Z. hat sich des Xonto Elke J.

in der Buchfithrung von Herrn Velker J. nach dem 31, 7. 1982
nach MaBgabe der Ubersicht 5 entwickelt, Danach ergibt sich
ein Saldo zugunsten von Herrn Velker J. von

3,827,34 DM.

Frau Elke J. hat nach dem 31, 7. 1982 von ihrem Privatkonto
bei der Kreissparkasse H. noch folgende privaten Steuern be-
zahlt, die auf die Zeit ihres Verwaltungs- und NutznieBungs-
rechtes entfallen:

Einkommensteuernachzahlung 1981 12.241,-- DM
Kirchensteuernachzahlung 1981 803,70 DM
Nachzahlung wegen
Betriebspriifung bis 1980 27.275,31 DM
Nachzahlung wegen
Betriebspriifung bis 1982 ? T

40.320,01 DN

2.4 Gebiudeunterhaltung des Hofes B.

Der Zustand der Gebiude und der Grundverbesserungen zu Beginn
des Verwaltungs- und NutznieBungsrechtes ist nicht bekannt.
Deshalt kann eine Beurteilung nur im Vergleich mit dem Erhal-
tungsaufwand vergleichbarer Betriebe erfolgen.

Eine Zusammenstellung der Erhaltungsaufwendungen fiir den
Hof B. enthilt Ubersicht 6.
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Ubersicht 5: Xonto Elke J.
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Ubersicht 6: Unterhaltung der Gebidude und Grundverbesserungen
des Hofes B,

Wirtschaftsjahr GebHude Grundverbesserungen
1972/73 20.056 6,311
1973/74 5.785 4,066
1974/75 3.412 3,343
1975/76 19.931 3.745
1976/ 77 10.366 5.327
1977/78 7.651 5,286
1978/79 24,097 5,108
1979/80 19,187 5.194
1980/81 7.528 -
1981/82 9.050 =
insgesamt 127.053 38.3%80
DM Wirtschaftsjahr 12,705, -- %.83%8,--
DM/ha LF Eigen 96, -- '

Die Aufwendungen fir Gebizudeunterhaltung betragen fir vergleich-
bare Betriebe zwischen 90,-- DM bis 120,-- DM/ha ILF. Die Aufwen-
dungen nehmen dabei mit steigender BetriebsgréBe im Durchschnitt
je ha TF ab.

Beziiglich der Hthe der GebZudeunterhaltung kann von einer nicht

ordnungsmifigen Bewirtschaftung des Hofes in B. keine Rede seln,
Minsichtlich des von Herrn Volker J. geltend gemachten Bauscha-

dens zwischen FuBboden und EKellergeschoB hat Frau Elke J. mitge-
teilt, dieser Schaden sei bereits bei Beginn ihres Verwaltungs-

und NutznieBungsrechtes vorhanden gewesen,.

Tm tibrigen kann der Unterzeichner zur Frage, ob durch unterlas-
sene notwendige Reparaturen wihrend der Zeit des Verwaltungs-
und NutznieRungsrechtes ein Vermdgensschaden entstanden ist,
nicht kompetent Stellung nehmen. Soweit erforderlich, wire
diesbeziiglich die Einschaltung eines Bausachverstidndigen not-
wendig,
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2.5 Gebsudeinvestitionen in B.

Prau Elke J. hat folgende Investitionen suf dem Hofgrundstiick

td

. zetdatigt:
Puchwert (ohne

o Herstellungs- Herstellungs- o _
Bezeichnung datim bt ugg%§f1%gg)
1) Kanalisation 4.,12,1974 9.739,85 7.795,~--
2) Getreidelagerung  *C,12,1974 11.599,18 9.378, -~
21.339,03’ 17-173,"

Die durch Frau Elke J. bewirkte Vermdgensmehrung des Hofes RE.
wird in Tdhe des Buchwertes mit 17.173,-- DM geschitzt. Dabei
ist aufgrund des Bestehens des Verwaltungs- und NutznieBungs-
rechtes der malgebliche Vert am %1. 7. 1982 aus den histori-
schen inschaffungs- oder Herstellunzskosten abzuleiten, .

2.6 Grundstiicksveriufierungen in 1,

Die im Schreiben des Anwaltsbiiros vom 21. 8. 1982 angesproche-

nen Vorgidnge haben ausnahmslos Eingang auf betrieblichen Konten
und ihren Niederschlag in der Buchfiihrung gefunden. Die Erlése

sind fir den Erwerb gleichartiger O0bjekte oder fiir andere Wirt-
schaftsgiiter (Maschinen, Schuldentilgung) verwendet worden.

Die Verwendung fir private Zwecke ist unter Abschn. 2.1 und
ULersicht 1 bereits dargestellt worden. lber den dort ange-
gebenen Umfang hinaus habten keine Entnahmen stattgefunden,

Die Ubersicht 7 enthilt eine Zusammenstellung der einzelnen
Verdullerungsvorginge sowie der erzielten Kaufpreise wihrend
des Verwaltungs- und NutznieBungsrechtes:
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1)

2)

3)

4)

6)

7)

Ubersicht 7:

Grundstiicksveriulerungen und -verkaufspreise

# o Flache Verkaufspreis
Ubergabe Kdufer Flstok, ha o
1.9.1972 Stadt Z. /1 4,733
7/2 10,0420
4,7751 (477.540,-- DM)
v.24.10.1976 w " " 190.000,~- DM
5:.12,1972 Werner Meier 9/1 0,0905
9/2 0,0024 1.000,-~ DM
1.3.1974 Gerd
Meier'scher Wohlers 144/1 0,234 52.500,~~- DI
Hof
27.7.1979 Heide und
Hektor'scher Klaus Ey 64/3 0,1096  £3.840,-- DN
Hof
27.7.1979 Siegrid
Hektor'scher und Adolf 64/4 0,1193  47.720,-- DM
Hof Schiinemann
27.7.1979 Inge und
Hektor'scher Manfred 64/2 0,0865 38.925,-- DM
Hof Frohns
27.7.1979 Adolf
Hektor'scher GSchreiber 64/1 0,0185 8.325,-- DI
Hof
Einnahmen aus Grundstiicksverkidufen 382,310,-- DM
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1)

2)

4)

2.7 Grundstiickszukidufe in B.

Die Grundstickszukiufe in B, enthslt die {bersicht 8.

Ubersicht 8: Grundstilckszuk#ufe und -kaufpreise

5 " Fliche Kaufpreis
Ubergabe Verkiufer Plstek, ha T
1.6,1978 Kali und 154/4 0,1640 120.000, -~
(Wohnhaus) Salz AG Nekenkosten 13.470,19
1.4.71981 Feldmarks- 18 G,2021
genossen- 17.060,-~
schaft 19 0,0282
29,5,1982 Herta 97 0,2621
Rodewald 38  0,2621 9.000, -~
5.5,1982 Ruth 93  0,2420
]
Schwarz 58 0,2500
62 0,2148  yaufpreis
as8/1 0,290 hat Herr
/ 1£307 Volker J.
88/2 0,0072 bezahlt
99 0,2621
79 ¢,5564
92 0,5172
Ausgaben fir Grundstiickszukidufe 159.530,19

Zu dem Kauf Nr. 1 kamen in den Virtschaftsjahren 1977/78,
1978/79 und 1979/80 noch folgende Nebenkosten:

Bodenverkehrsgenehmigung 240,-- DM
Teilungsgenehmigung 242 ,-- DM
Stromanschluf 825,-- DM
Vermessungskosten und HanalanschluBgebihren 2,372,-- DM
Grunderwerbsteuer 8.610,-- DN
Notarkosten 1.181,19 DM
insgesamt ;;T;?BT;E—EE
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Die Anschaffungskosten belaufen sich demnach auf insgesamt
13%.,470,19 DM,

Der Grundstiickskaufpreis zu Nr, 2 betrdgt ausweislich der no-
tariellen Urkunde 8.500,-- DM. Infolge einer Namensverwechse-
lung wurde der Kaufpreis zweimal bezahlt. Der Versuch, den Pe-
trag von 8.500,-- DM zuriickzuerhalten, schlug fehl,

2,8 Entwicklung der Maschinenausstattung

Voraussetzung fiir die sachgerechte Beurteilung und Bewertung
des Maschinenbestandes vom Anfang bis zum Ende des Verwaltungs-
und NutznieBungsrechtes wire genauso wie bei den Gebiuden und
dem Vieh eine sog. Hofbeschreibung, aus der der Zustand der Ge-
bdude, Maschinen und des Viehs am 25. 1. 1973 eindeutig hervor-
geht, Derartige Angaben fehlen, Insoweit ist die Bewertung zu
den Stichtagen nach einem einheitlichen Verfahren vorzunehmen.
Dabei wird von den historischen Anschaffungskosten ausgegangen,
die danach linear auf den Bewertungsstichtag zur Findung des
betriebswirtschaftlichen Werts fortzufilhren sind.

Ferner wird bei der Ermittlung der Maschinenbest#nde der Ee-
stand per 1. 7. 1972 aus Vereinfachungsgriinden zugrunde gelegt,
da sich bis zum Beginn des Verwaltungs- und NutznieBungsrechtes
am 25. 1. 1973 keine Anderungen ergeben haben, Die Einzelauf-

stellung enth#lt Ubersicht 9.

Der Endbestand konnte ebenfalls aus Griinden der Vereinfachung
auf den 1. 7. 1982 ermittelt (Ende des Verwaltungs- und Nutz-
nieBungsrechtes 1., 8, 1982) werden, da sich nach dem 1. T. 1982

Verdnderungen nicht mehr ergeben haben.
Der Bestand ergibt sich aus Ubersicht 10.

Zur Bewertung der einzelnen Maschinen wurden die sich aus den
Inventarbiichern ergebenden steuerlichen Buchwerte zuf geeigne-
te Schitzwerte umgerechnet., Dazu weren die steuerlichen Euch-
werte um in der Vergangenheit in Anspruch genommene Sonderab-
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schreitungzen zu erhdhen. Die Erhghungsbetrige (Zonderabschrei-
tungen) wurden bei den griferen Naschinen wiederum um Abschrei-
bungen gemindert, da bei der Inanspruchnzhme von Sonderabschrei-
bunzen nach § 76 EStDV fir Tand- und Forstwirte nur in den er-
sten ¥ Jahren der Nutzung normale Abschreibungen, in den Folge-
jehren verminderte Abschreibungen bei der Ermittlung des steu-
erlichen Buchwertes beriicksichtigt sind.

Big zum 1. 7. 1972 waren durch den Erblasser nur in geringem
Umfang Sonderabschreibungen (16.133,-- D) in Anspruch genom-
men, Lin groleres Sonderabschreibungsvolumen bestand bis zum
1. 7. 1282 (110.367,-- DM). Zum 1., 7., 1982 war zur Ermittlung
der Schiatzwerte weiterhin zu beriicksichtigen, dal in groBerem
Umfznge Ricklagen nach § 6b EStG aus der VeriuBerung von Grund
und Boden sowie GebZuden auf die Anschaffungskosten von Maschi-
nen ibertragen waren (62.072,-- DM). Die Ubertragung von Riick-
lagen nach § 6b EStG filhrt dazu, daB die Anschaffungskosten
der Maschinen, auf die derartige Riicklagen iibertragen werden,
im Jahr der Anschaffung auf 0,-- DM herasbgesetzt werden.

Zur Ermittlung der Schétzwerte wurden deshalb einerseits in
Hthe der iibertragenen Ricklagen Aufstockungen vorgenommen und

andererseits normale Abschreibungen abgesetzt.

Bei der Bewertung der Maschinen wurde davon ausgegangen, dal

im Falle des Verwaltungs- und NutznieBungsrechtes die Verwal-
tungs- und NutznieBungsberechtigte im Rahmen einer ordnungs-
méBigen Bewirtschaftung iliber das tote Inventar verfiizen kann
und bei Beendigung des Verwaltungs- und NutznieBungsrechtes

das zur ordnungsmiBigen Bewirtschaftung des Betriebes erforder-
liche Inventar zurilickzugeben hat, Frau Elke J. hat in diesem
Sinne einen zur ordnungsmifigen Bewirtschaftung entsprechen-
den Bestand zuriickgegeben, der aber wertm#fig den Bestand iiber-
steigt, den Frau Elke J. am 25. 1, 1973 iibernommen hat,

Zur Einzelbewertung wird auf die (fbersichten 9 und 10 verwie-
sen, Ein Bestands- und Wertvergleich ergibt folgende Werterhd-

hung zum Ende der Verwaltungs- und NutznieBungszeit bei den
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Maschinen:

1.
1.

VWer

2.9 Entwicklung de

7. 1982 121.147,-- DM
7. 1972 64.023,-- DU
terhdhung 57.124,-- DU

s Viehbestandes

Am 1, 7. 1972 setz

20
27
80
43
50

1
31
"
2%
10
16
30

1

Am 30. 6. 1982 war
2
5

Wahrend der Zeit d

te sich der Viehbestand wie folgt zusammen:

Mastschweine

Liufer
Junghennen

Hithner

Hihnchen

Zuchtbulle

Kiihe

Rinder iiber 3 Jahre
Rinder iiber 2 Jahre
Rinder uber 1 Jahr
Kdlber bis 1 Jahr
Stiick Mastvieh
einjghriges Pferd

folgender Viehbestand vorhanden:

Fohlen
jingere Pferde
dltere Pferde

es Verwaltungs- und NutznieBungsrechtes wurden

die Schweinehaltung, die Hihnerhaltung und die Rindviehhaltung

eingestellt, Die P

ferdehaltung wurde etwas aufgestockt. Aus der

obigen zahlenmdBigen Aufstellung ergibt sich, daf nur der Rind -

viehhaltung betrie

bswirtschaftliches Gewicht zukam. Sie wurde

im wesentlichen im Wj. 1972/73, und zwar nach dem Tode des Erb-
lassers, eingestellt. Die Entwicklung und Abstockung des Rindvieh-

bestandes fir die
der Ubersicht 11.

Wji. 1972/73 bis zum Wj. 1974/75 ergitt sich aus
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Ubersicht 9: Bestand und ¥ert des toten Tnventars am 1.7.1972

Gegzenstand Neuwert Anscﬁ:gi;ngs- %?%??ggg S;giiz-
Di DM Dy
1 Hohenfdrderer 100, -~ 100, -~
1 lelkmaschine 1,-- 1,-=
1 Welgerwagen 1,-- 1,=--
1 Ushwerk f. Schlepper 30y== 31,-=
1 Hackmaschine Ty== 1y=--
1 Porsche-Schlepper 5.500,-- 31.1.1871 3.851,-- 3.851,--
1 Drillmaschine 222,-- 222,--
1 Hasenmdher 1,=- 1y=-=
1 Mercedes Pkw 5.500,-- 8,5.1969 2,000, -~ 2,000, --
1 Gummiwagen 1,-- 1,--
1 Striegel 1,-- 1,=-=
1 Jauchefafl 1,-- Ty=-
1 Siloschwanz 1,== ¢ iy e
1 Zug Eggen 1;== 1y==
1 Stollegze 1,-- 1y--
% Loéffeleggen 1,=-= [
1 Dreifeldegge 1,-- 1,-=
2 gummibereifte
Lckerwagen 532,-- 532,--
1 Gummiwagen 26.4,1961 340,-- 340, --
1 dito 8.11.1960 Pl By
1 Pflug 06.05.1961 87, =~ B87y==
vd. Gerdte T8, -~ 78, -~
1 Xolbenpumpe 1y-- 1,=-=
1 Kornergeblése 28,10,1962 3y - By -
1 Welger-Presse 08,06.1963 3,-- 3y ==
1 Kombi-Kriimler 25.09.1963 52, -- 52, -~
1 Porsche-Schlepper 29.12.,1963 812, -- 812, --
1 Kulturegge 25.09.1963 47 == . -
1 Gummiwagen (getr.) 08.02,1965 875, -~ 875, -~
1 Siloschwanz 02.12.1964 125, -= 125, -~
1 Milehkiihler 1.691,-- 19.07.1965 218, -- 218, -=
1 HMotorsige 601,-- 21.01.1966 66, -~ 66, -~
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" Anschaffungs- Tuchwert Schitz-
Cegenstand Neuwert datum € 1.7.1972 wert
D Dy bijil
Ubertrag 2,527, -~ §9.527,--
1 Austauschmotor
Porsche 2,158,-- 04.0%.1966 1,-- 1,=--
1 Dreipunkt-
Beetpflug 1.358,-- 10.06.,1366 180, -~ 6559 y-~=
1 Dreipunkt-
Sechdlpflug 850,~- 10.06.1366 113,-- 528 ==
1 Renault-
Schlepper 20.165,-- 10.06.1366 2.646,-- 12.728,--
1 Riibenroder 16.,000,-- 01.12.1968 9.600,-- 9.600,--
1 Stalldung-
streuer 4.861,-- 28,02.1967 696,--  3,176,--
1 Anbauspritze 2.914,-- 18,05.1957 422,-- 1.879,-=
1 Drillmaschine  2.,020,-- 18.05.1967 29%,--  1.303,--
1 TLuftkompressor 1.125,-- 01.07.1967 565, -- 565, -=
1 Zentrifugal-
streuer 803,-- 18.0%.1768 443, -- 4473, -~
1 Kreiselheuer 1.635,-- 14.03%.1968 901, -- 901, -~
1 Erntegabel fiir
Schlepper 969,-- 106.11.18569 678,-- 678, --
1 Renault- :
Schlepper 16,360,-- 24.01.1971 13.906,-- 13.906,--
1 Stalldung-
streuer 4.679,-- 27.08.1971 4,211,-- 4.211,=--
1 Raabe-
Schdlpflug 1.920,-- 27.07.1971 1.728,-- 1.728, -~
1 Cambridge-
Walze 1.000,-- 22,07.1971 900, -~ 900, -~
1 Raugerit 1,200,-- 22.07.7271 1.08C, -~ 1.080,--
47.890,-- 64.023,--
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Uversicht 10: Bestand und

Wert des toten Inventars

am 1,7.1982

Gegenstand Neuwert AHSC§Z££SH£S- E?g?ﬁggg 552352-
Dil DI DM
1 Pflug 01.07.1971 13,99 Ty-~
1 Raabe-
Schilpflug 1.920,-- 21.07.1971 Ty=- 1y==
1 Raabe-Beetpflug 2,742,-- 23,11,1973 82,20 82, -~
1 Rau-Gersat 1.200,-- 22.,07.1971 Ty-- 1,--
1 Becker-Kombin. 4.534,-- 04.04.1974 161,75  2.428,--
1 Spatenrollegge 2.775,-- 24.04,1977 Ty==  1.251,--
1 Cambridge-Walze 1.,000,-- 22.07.1971 1,-- 1y==
1 Pigges-Walze 3.219,-- 15,07.1377 475,73 2,135,--
1 Drillmaschine  3.329,-- 16.09.1972 8,10 -
1 Linzelkorn-
SHgerat 600,-- 01.04.1976 66, -~ 366, --
1 Einzelkorn- )
Sdgerit 9.147,-- 22,12,1978 1.563,72 6,136,--
1 Dingerstreuer 1.399,-- 10.12,1977 1y-= 559,--
1 Frontlade-
maschine 3.349,-- 22.03,1976 359,41 2.034,--
1 Rau-Spritze 4.779,-- 21.03,1982 2.151,70  4.540,--
1 Bandspritz-
zerdt B11,-- 01.09.1977 116,46 7
1 Chemofal 2,261,-- 20.12,1976 1,-- 905, -~
1 Chemofaf 1,998,-- 24.06,1977 , Jr 898, -~
1 Claas-Matador 32,704,-- 16.06,1973 778,58  3.288,--
1 Riibenroder 23.754,-- 26.11,1975 1,90 479,--
1 Stoll-
Ribenroder 32,620,-~ 21,12,1981 12.048,10 29.358,--
1 WMéhbalken 1.923,-- 12,06.1974 62,74 1.024, -~
41 Feldhschsler 1.100,-- 17.09,1973 34,20 584, -~
1 Férder-
schnecke 1.504,-- 28,02.1977 Ty == 680, --
Ubertrag: 18.9%2,58 57.273,--
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Anschaffungs- Buchwert Schatz~
Gegenstand Neuwert i 1.7.1982 wort
DM DM DM
Ubertrag 18.932,58 57.273,--
1 Getreide-
lagerung 9.953,-- 30.06,1978 5.775,39 8.205,--
1 Tankanlage 6.115,-~ 01.10.1975 522,65 1.835,--
1 Kotgang-
schaufel 890,-- 27.10.1977 128,06 573, -~
1 SchweiBtrafo 1,054,-- 19.03,1978 265,60 265,--
1 Elektrofeld-
schmiede 435,-- 20.02.1975 111,50 111, ==
1 Werkstatt-
einrichtung 1.485,-- 19.03.1975 374,48 374, -~
1 Elektro-
schleifer 295,-- 04,04.1974 1,== o
1 Schlaghohr-
maschine 200,-- 21,01,1979 1y=- 1,--
1 Stihl-
Kettensige 818,-- 26.02,1981 695,16 695,-~
Geringwertige
Anlagegiiter 110, -~ 110, -- 110, --
1 Renault-
Schlepper mit
AT-Motor 19,201,-- 15,12.1973 1,996,83  2,904,--
1 Fendt-Favo-
rit 1 29,710,-- 24.11,1973 830,41 2.959,--
1 Fendt-Farmer
10 36, 745,-~ 21,11.1976 231,51 14.860,--
1 Fendt-Farmer
10 24,797,-- 16.05.1979 5.381,67 16.126,--
1 Gummiwagen 76,99 T76,--
1 dito 54,01 54, --
1 dito 12,=-= 12, -
1 2-Seiten-
Kipper 9.373%,-- 04.12.1974 532,18  1.873,--
1 %-Seiten-
Kipper 8,163,-- 15.03.1978 1.456,13 4,489, --
1 Mercedes 240D 17.157,-- 26.11,1976 1,-- 6.868,--
1 Pferdetransp. 2.700,-- 05.05.1978 481, -- 1.483,--
37.971,95 121.147,--
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Fiir die Bewertung des Viehbestandes auf den Beginn und die Be-
endigung des Verwaltungs- und WutznieRungsrechtes wird der Yert
des Schweinebestandes zum 25, 1. 1973 auf 6.000,-- DM geschétzt,
der Gefligelbestand bleibt wegen seines geringen Umfangs auler
Ansatz, und der Wert des einjihrigen Pferdes wird mit 1.000,-- DI
eingesetzt.

Der Rindviehbestand ergibt sich vom 1. 7. 1972 bis zunm

25, 1., 1973 anhand der vorliegenden Fuchfiithrungsunterlagen,
wobei davon ausgegangen werden muB, dafl die Geburten des Wirt-
schaftsjahres 1972/73 bis zum 25, 1. 1973 abgeschlossen waren.

Zahlenm#iBige Ermittlung des Rindviehbestandes am 25. 1. 1973

Zucht- Kiihe Jungvieh Kelber Mast-

bullen .33, [G.23. [G.73. [1/2-13eis 12| vieh
1.7.1972 1 31 11 23 10 ) 13 30
geboren 33
versetzt +7 /T +13 |/.13
Verk#dufe 1 6 4 3 6
25.1.1973 L - 52 - 20 10 16 23 24

Tiir die Bewertung des am 25, 1. 1973 vorhandenen Rindviehbe-
standes wurden die durchschnittlichen VeriduBerungserlise des
Wj. 1972/73 zugrunde gelegt. Die nachstehenden Erlése sind
also tatsdchlich erzielt worden.

Anzahl Gesamterldse Erlds/Stiick

1 Zuchtbulle 1.500,-- = 1.500,--

37 Kithe 44,262,-- = 1,196,--

18 Firsen 19,000,-- = 1.055,-=

2 Kdlber 300,-- = 150, -~

30 Stick Mastvieh 51.000,-- = 1.700,--
116,062, -~
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Aus diesen Durchschnittserl&sen ergitt sich folgende Eewertung

des Viehbestanées zum 25. 1. 1273:

Schweinebestand 6.000,-- DM
1 Fehlen 1.000,-- DM
32 Kihe x 1.196,-- DI = 28.272,-- DI
30 Pirsen x 1.055,-- DM = 31.650,-- DI
49 K#dlber x 150,-- DY = 7.350,-- DK
24 Stiick liastvieh x 1.700,-- DH = 40,800,-- DU
Viehwert 25, 1. 1973 125.072,-- DM

Die Fevwertung des Rindviehbestandes nach durchschnittlichen
Verksufserltsen ist sicherlich nicht ganz unproblematisch.

Da sber fir die Irmittlung der Durchschnittszahlen insbeson-
dere hbhere Verkaufszahlen bei den Kithen und dem llastvieh zu-
grunde zelegt werden kdnnen, diirfte der Schatzfehler nur ganz

gering ousfallen.

Problematisch ist die Ermittlung der Pferdewerte auf den

%1, 7. 1982, da insbesondere auferdkonomische Faktoren die
Werte stark beeinflussen, Die Parteien haben infolgedessen
auch sehr stark voneinander abweichende Wertvorstellungen

geBullert,

Zur Pewertung des Pferdebestandes bel Beendigung des Verwal-
tungs- und NutznieBungsrechtes wurden Auskinfte von Dr. N. in
B. eingeholt, Dr. N. hat die Pferde als Tierarzt behandelt,
und da er auch selbst Reitsport betreibt, hat er einen guten

Einblick in den regionalen und iliberregionalen Tiermarkt.

Er nannte fiir das Fohlen und die beiden jlingeren Pferde einen
Preis von je 8.000,-- DM, fiir die dlteren Pferde (Zuchtstuten)
einen Preis von 8.000,-- DM bis 9.0C0,-- DM und von 2,000,-- DM.
Eine der Zuchtstuten wird nicht mehr tragend, deshalb betrégt
ihr Wert lediglich 2.000,-- DI (Schlachtwert). Eines der jin-
geren Pierde wurde nach Beendigung des Verwaltungs- und Nutz-
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nieBungsrechtes fiir 5.000,-- DM verduBert. Dieser Tert wird

als tatsichlicher Verkaufspreis der Bewertung zugrunde gelegt.

Danach ergibt sich folgender Gesamtwert des Pferdebestandes
zum 31, 7. 1982:

1 Fohlen 8.000,-- DI (Teidi, Z2-jghrig)

1 jlingeres Pferd 8.000,-- D% (Nedina, ghrig)

1 jingeres Pferd 5.,000,-- DI (Lorett, 3- Jahrla\

1 Zuchtstute 8.090,-- DM (Mirje, 7-jshrig)

1 Zuchtstute 2.000,-~ DM (Anja, 13-jshrig)
gesamt 31.000,-- DI

Der Wertvergleich bel den Nutztieren ergibt eine Verminderung

zum Ende der Verwaltungs- und NutznieBungszeit wie folgt:

25, 1., 1973 125,072, -- DU
31. 7. 1982 31.000,-- DM
Wertminderung 94.,072,-- DM

2,10 Entwicklung der Finanzkonten

Die Verkaufserldse kinnen auch ihren Niederschlag in den be-
trieblichen Finanzkonten finden. Deshalb ist auch dieser Be-
reich in die betriebliche Analyse einzubeziehen, Grundlage
fiir den Vergleich ist die Erbschaftsteunererklirung auf den
25, 1., 1973 sowie der Geldriickbericht auf den 31, 7. 1982
(vgl. Ubersicht 12). Der Geldriickbericht auf den 31.7.1982
bedarf noch einer weiteren Erliuterung., Die Guthaben bel der
Kreissparkasse H., (16.464,35) und der Firma E. in P.
(161.198,06) sind bei Frau Elke J. verbtlieben und nicht

auf Herrn Volker J. iibergegangen, Gleichzeitig hat Frau
Elke J. die Verbindlichkeiten in Hdhe von 150.000,-- DM

bei der Kreissparkasse G. ibernommen und insoweit Herrn
Volker J. entlastet.
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Am 31, 7. 1982 befindet sich ein Schuldposten veon 107.782,-- DM
gezeniber Herrn Volker J. in dem Geldriieckbericht von Frau

Elke J. Auch dieser Posten kann wie die drei zuvor erwdhnten

in dieser Derstellung nicht beriicksichtigt werden, da er aus
steuerlichen Grinden Eingang in die Bilanz gefunden hat, und
zwar im Hahmen einer Eetriebspriifung. Die Entwicklung des
Schuldpostens von 107.782,-- DM leitet sich wie folgt ab:

Der sogenannte Hektor'sche Hof wurde durch 4 Vertrige vom
27. 7. 1979 fir insgesamt 1%8.810,-- DNl veriuBeri
(vgl. Ubersicht 7).

Zu dieser VerduBerung ist in dem Betriebspriifungsbericht
vom 2. 12, 1982 in Tz. 13 Stellung genommen. Der Kaufpreis
wurde im JahresabschluB 1877/78 als Zchuld gegeniiber Herrn
Volker J. auszewiesen., Bis zum 30, 6. 1982 hat sich dieses
Schuldkonto wie folgt entwickelt:

KaufpreiszufluB im Wj, 1979/80

(Ey, Schiinemann, Frohns, Schreiber) 138.685, -~ DM
Abgang W3. 1980/81 19.895, --

Zugang 2.960,—“ 16-935""‘ DM
Stand 1t, Abschl. per 30,6,1981 121.750, -- DM
Verinderung durch BP vife 4,768,~-- DM
Etand 1t. BP per 30,6,1981 116.982,-- DM
Abgang VWj. 1981/82 9.000, --

Kzufpreis Rodewald 200, -~ 9.200,~-- DM
Stand 30. 6. 1982 107.782,-- DM

Da s@mtliche Vorginge bereits nach dem Bruttoprinzip beriick-
sichtigt worden sind, muB diese Forderung von Herrn Volker J.
am 31. 7. 1982 aufer Betracht bleiben.
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Die Addition der Spalten Forderungen und Schulden per
31. 7. 1982 erfolgt ohne die eingeklammerten Betrige der
Ziffern 6, 8, 12 und 15. Danzch ergibt sich folgende Fi-
nanzkontenverznderung:

Schuldeniiberheng 25.1,1973 210.053%,30 DM
Zchuldeniiberhang 31.7,1982 24.451,41 DM
Schuldenverringerung 185.601,89 DM

Wahrend der Verwaltungs- und NutznieBungszeit haben sich
demnach die saldierten Schulden unm 185.602,-- DM vermin-
dert,
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3 SchluBfolgerungen

AbsechlieBend werden die Feststellungen in tabellarischer
Porm der {bersichtlichkeit wegen zusammengestellt sowie
die Fragen des Anwaltsbiiros beantwortet.

%,1 Tabellarische Zusammenstellung

Ubersicht 13 enthdlt eine Zusammenstellung der sich aus

den einzelnen Abschnitten ergebenden Auswirkungen.

Ubersicht 13: Zusammenstellung der Feststellungen

Bezeichnung Abschnitt Xii?g%iﬁg“ V:igg%iﬁ;’

I.fd, Bewirtschaftung 2.1 (31.052,-- DM)

Entnahmen Volker J. 2.8 (39.940,-- D)
Saldo 2.2/2.1 8.888,=- DN
Feldbestellungskosten 2.3,2 25.394,-- DN

Erntekosten 2:%,2 6.704,-- DU

Geldzahlungen 2.3.3 3.,827,-- DM
Geb&dudeinvestitionen 245 17.173,-- DM
Grundstiicksveraufie-

rungen 2.6 382.310,-~- DM
Grundstiickszukiufe 2% 159.530,-- DM
Maschinenerhthung 2.8 57.124,-- Dl
Viehverminderung 2.9 94.072,~-- DM
Schuldenverminderung 2.10 185.602,-- DM

512,307,-- DM 428.317,-- DM

Saldo zu Gunsten von Herrn
Volker J. 8%.990,-~- D

512.3%07,-- DM 512,307,-- DN
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2.2 Etellungnahme zum Schreiben des Anwaltsbiiros:
&

Die Fragen nach laBgabe des Anwaltsschreibens vom 21, 8, 1982

werden wie folgt beantwortet:

Zu a) Die Iinnahmen aus der VersuBerung von betrieblichen

Grundsticlken sind ncech zu Tebzeiten des Erblassers
wieder in betriebliche Crundstiicke investiert wor-
den. Im einzelnen hat Herr Hans J. folgende Grund-
stiicke noch erworben:

Ubergabe Kzufer Fl&che Kaufpreis
Flstck, ha )i}
26.5.70 ¥ali u. 23 4,6283
e '
SRLZ Al 57 1’2325

78 0,0996  184.000, --
80 3,8445

29,8049

1. 10T Robert T4

Tindemann 77§ 428507  356.896,--

Netenkosten lt. Buchfiihrung 6.884, -~

Zu b)

Zu e)

Die vorgenannten Erwerbe sind mit Verksufserlésen an
die Stadt Z. in Hohe von 477.540,-- DM (siehe Uber-

sicht 7) durch den Erblasser teilweise bezahlt wor-

den.

Die Nachzahlung von 190.000,-- DM hat Frau Elke J.
‘ber ein Eetriebskonto vereinnahmt und deshalb nicht
a2ls private Einnahme (vgl. {bersicht 7).

Der Erlds aus der Ver#HuBerung der Rindviehhaltung
ist dem Betriebskonto zugeflossen und hat Verwen-
dung fir den Hof gefunden,

Der Meier'sche Hof ist durch Vertrag vom 29. 2. 1974
an Wohlers fir 52.500,-- DM verduBert worden (vgl.
Ubersicht 7). Der Erlos ist auf dem Betriebskonto
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<

Zu

Zu

Zu

Zu

d)

e)

£)

g)

h)

eingegangen und fiir den Betrieb verwendet.

Der Verkaufspreis betrzgt insgesamt 138.810,-- DU
(4 Kaufvertrsze) (vgl. Ubersicht 7). Luch diese Er-
1#se sind auf dem Betriebskonto eingegangen und fir
den Betrieb wverwendet,

Das Einfamilienhaus in B. ist fiir 120.000,-- DM zZu-
ziiglich 13.470,19 DM Nebenkosten erworben worden.
Der Kaufvertrag liegt Herrn Volker J. vor.

Vgl. dazu Abschn. 2.4
Vgl. dazu Ubersicht 4

Vgl. dazu Abschn, 2.3.2, Samtliche Einnahmen und
Ausgaben des Hofes A. sind in den einheitlichen
Jahresabschliissen B./A. enthalten. Sie schlagen
sich damit in den Finanzkonten nieder. Deshalb

ist eine Abgrenzung nicht notwendig. Wenn Ein-
nahmen von A. auf private Konten vereinnahmt sein
sollten, wiirde sich dieses bei den Entnahmen (vgl.
i"bersicht 1) niederschlagzen und insoweit teriick-
sichtigt werden.

Dieses Gutachten erstatte ich unter Beachtung der mit
dem Sachverstindigeneid Ubernommenen PIflichten.

Unterschrift

{(Dr. . Tesche)
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